MINISTERSTWO SPRAW ZAGRANICZNYCH
KIEROWNIK ZAMAWIAJACEGO

Warszawa, dnia 2 marca 2009 r.

BZP-84-126-4/08/09

Protestujacy:

IT Business Consulting Experts Sp. z o.0.
ul. Hercena 3-5

50-453 Wroclaw

Faks 071 343 34 41

Rozstrzygnigcie protestu

Na mocy art. 183 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223 poz. 1655 z pézn. zm.), Zamawiajacy oddala
otrzymany w dniu 24 lutego br. protest Wykonawcy IT Business Consulting Experts Sp. z
0.0. na tre$¢ ogloszenia o zamowieniu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego
na:

» Stworzenie nowego portalu internetowego Ministerstwa Spraw Zagranicznych wraz z
zintegrowanym systemem zarzqdzania stronami internetowymi”’

Uzasadnienie

W dniu 10 lutego 2009 r. Zamawiajacy wszczal przedmiotowe postepowanie w trybie
negocjacji z ogloszeniem umieszczajac ogloszenie o zaméwieniu w miejscu publicznie
dostepnym w swojej siedzibie oraz na stronie internetowej www.msz.gov.pl. Publikacja
ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej nastapila w dniu 12 lutego br.

W terminie okre$lonym zgodnie z art. 180 ust. 3 pkt 2) ustawy Pzp, tj. ,,14 dni od dnia
publikacji w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej” ogloszenia o zamoéwieniu zostat
zlozony protest na rzeczone ogloszenie przez spétke IT Business Consulting Experts
Sp. z 0.0.

Protestujacy zarzucit Zamawiajacemu naruszenie art. 7 ust 1 ustawy Prawo zaméwien
publicznych poprzez niezachowanie zasady uczciwej konkurencji i rOwnego traktowania
wykonawcow okreslajac w pkt I11.2.3. ogloszenia ze ,,...0 udzial w postepowaniu mogq



ubiegac sie wykonawcy, ktorzy: nalezycie wykonujq lub wykonali w ciqgu ostatnich 3 lat
przed dniem wszczecia postepowania, a jezeli okres dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie,
co najmniej 3 wdrozenia systemu odpowiadajacego swym rodzajem przedmiotowi
zamowienia (w zakresie aplikacji CMS) o wartosci co najmniej 100 000 zt netto kazde.”

Zdaniem Protestujacego warunek taki ,,... jest niezgodny z zasadami uczciwej
konkurencji, poniewaz: ogranicza dostep do mozliwosci uzyskania Zamoéwienia przez
podmioty, ktore pomimo posiadania odpowiedniej wiedzy, zasobow i dosSwiadczenia nie
dysponujq dokumentami potwierdzajqcymi oczekiwania Zamawiajqcego, a w szczegdolnosci co
do wartoSci wykonania ustugi...” Protestujacy podniost takze, ze ,, ... ograniczenie dostepu
Wykonawcom, ktérzy nie dysponujq udokumentowanq wartosciq wykonanych zamowien
dziata na niekorzy$¢ Zamawiajqcego, gdyz drastycznie obniza mozliwos¢ uzyskania korzysinej
ceny i stanowi naruszenie Ustawy o Finansach Publicznych Art. 33 i 138...”

Rozpoznajac protest Zamawiajacy zwazyl, co nastepuje:

Oprotestowany warunek udzialu w - postepowaniu nalezy do tzw. warunkow
podmiotowych, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp. Wykonawca ubiegajacy
sie o udzielenie zamdéwienia winien posiadaé niezbedna wiedz¢ i do$wiadczenie oraz
dysponowaé potencjalem technicznym i osobami zdolnymi do wykonania zaméwienia lub
przedstawia¢ pisemne zobowigzanie innjch podmiotéw do udostgpnienia potencjalu
technicznego i 0s6b zdolnych do wykonania zaméwienia — jest to warunek ustawowy,
niezbedny z punktu widzenia nalezytego wykonania zamOwienia. Zamawiajacy,
konkretyzujac warunek posiadania odpowiedniej wiedzy i doswiadczenia, odnidst go do
wielkosci i stopnia skomplikowania zaméwienia oraz realnej sytuacji na rynku potencjalnych
wykonawcow. Niezbedne doswiadczenie wykonawcy nalezy rozumie¢ jako potwierdzone w
praktyce posiadanie umiejetnosci w zakresie wykonania lub wykonywania 3 wdrozen
aplikacji CMS o wartosci co najmniej 100 000 zt netto kazda.

Ocena speliania ww. warunku udzialu w postgpowaniu moze by¢ dokonana przez
Zamawiajacego jedynie na podstawie os$wiadczen i dokumentéw skladanych przez
wykonawce. Zakres dokumentéw, jakich zada Zamawiajacy w przedmiotowym postgpowaniu
zostal okreslony zgodnie z Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 maja 2006 r.
w sprawie rodzajow dokumentéw, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy, oraz
form, w jakich te dokumenty moga byé¢ sktadane (Dz. U. Nr 87, poz. 605 z p6zn. zm.)
wydanym na podstawie art. 25 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych. W celu
potwierdzenia opisanego warunku Zamawiajacy wymaga — zgodnie z § 1 ust. 2 pkt 2)
rozporzadzenia - przedstawienia , wykazu wykonanych lub wykonywanych ustug w okresie
ostatnich trzech lat przed dniem wszczecia postepowania o udzielenie zaméwienia, a jezeli
okres prowadzenia dzialalnosci jest krdtszy — w tym okresie, odpowiadajacych swym
rodzajem i wartosciq ustugom stanowiqcym przedmiot zaméwienia”. Zamawiajacy skorzystal
jednoczesnie z przystugujacego mu - zgodnie z przywolanym przepisem - prawa zadania
dokumentéw potwierdzajacych nalezyte wykonanie poprzednich zamowiefi. Nalezy zatem



stwierdzi¢, iz warunki udzialu w postepowaniu — jednakowe dla wszystkich - w zadnej
mierze nie naruszaja zasady réwnego traktowania wykonawcow.

W kontekscie przytoczonych przez Protestujacego art. 33 i 138 ustawy z dnia 30
czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. nr 249, poz. 2104 z p6zn. zm.), stwierdzi¢
trzeba ze ww. ustawa rzeczywiScie zawiera ogOlna zasad¢ gospodarowanie S$rodkami
publicznymi w sposob oszczedny i celowy, przy czym norma art. 33 tejze ustawy jest
skierowana do podmiotow wnioskujacych o przyznanie S$rodkéw publicznych na
realizacje wyodrebnionego zadania; nie dotyczy procedur udzielania zamoéwien
publicznych. Odnoszac si¢ za$ do zarzutu w zakresie art. 138 ww. ustawy, tj. naruszenia przez
Zamawiajacego przepisOw o wyborze ,, ... najkorzystniejszej oferty gwarantujqcej wykonanie
Zamdéwienia w sposob efektywny, oszczedny i terminowy”, Zamawiajacy zwraca uwage, Ze
celem prowadzenia procedury udzielenia niniejszego zaméOwienia jest wlasnie zwigkszenie
efektywnosci gospodarowania srodkami pozostajacymi w dyspozycji Zamawiajacego, a takze
osiagniecie mozliwie najlepszego efektu w ramach okreslonych mozliwosci finansowych,
stosownie do ustalonych kryteriow oceny ofert, tzn. zgodnie z art. 91 ust. 1 1 2 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych. ,

Majac wiec na uwadze powyzsze, wobec faktu, iz w post¢gpowaniu nie naruszono art. 7
ust. 1 Prawo zamowien publicznych, Zamawiajacy postanawia jak na wstepie.

Pouczenie

Na podstawie art. 183 ust. 4 ustawy Prawo zamoéwien publicznych, Zamawiajacy
informuje, ze zgodnie z art. 184 ust. 1 i 2 ustawy od niniejszego rozstrzygnigcia przyshuguje
odwolanie. Odwolanie wnosi si¢ do Prezesa Urzedu w terminie 10 dni od dnia dorgczenia
rozstrzygniecia protestu lub uptywu terminu rozstrzygnigcia protestu, jednoczesnie
przekazujac kopie tresci odwolania zamawiajacemu. Zlozenie odwolania w placoéwee
pocztowej operatora publicznego jest rtéwnoznaczne z wniesieniem do Prezesa Urzedu.
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